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Zespot prawnikdw praktyki prawa podatkowego
w kancelarii SPCG swiadczy ustugi w zakresie
kompleksowego doradztwa podatkowego.
Sporzadzamy opinie prawne w przedmiocie
wyktadni i stosowania przepisow prawa
podatkowego. Oferujemy pomoc prawng

na wszystkich etapach postepowan zwigzanych
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PODATEK DOCHODOWY 0D 0SOB PRAWNYCH

Udokumentowanie niesciggalnosci jednej

z wierzytelnosci przystugujacych wobec tego
samego podmiotu nie przesadza o niesciggalnosci
pozostatych.

Fundusz zagraniczny inwestujacy w polskie spotki
osobowe nie korzysta z prawa do zwolnienia
podmiotowego.

ze zobowigzaniami podatkowymi, w tym réwniez .
w postepowaniach sgdowoadministracyjnych.

Na biezaco analizujemy zmiany w uregulowaniach
prawnych z zakresu prawa podatkowego oraz
orzecznictwo i interpretacje podatkowe.

Sledzimy tez przebieg prac legislacyjnych
dotyczacych przepisoéw prawa podatkowego.

PODATEK DOCHODOWY 0D 0S0B FIZYCZNYCH

= Do 1 stycznia 2015 r. zysk przekazany na kapitat
zapasowy nie mdgt by¢ traktowany jako zysk
niepodzielony w rozumieniu Ustawy o PIT.

PODATEK OD TOWAROW | USLUG
= Sprzedaz nieruchomosci dotychczasowemu
uzytkownikowi wieczystemu - konsekwencje VAT.

W niniejszym opracowaniu prezentujemy wybrane

przez nas orzecznictwo sagdéw administracyjnych

oraz interpretacje podatkowe, a takze informacje

o wazniejszych wprowadzonych lub planowanych

zmianach w przepisach podatkowych. PODATEK 0D NIERUCHOMOSCI

= Prowadzenie przez wspdtmatzonka dziatalnosSci
gospodarczej nie przesgdza o kwalifikacji gruntu

na potrzeby podatku od nieruchomosci.

KONTAKT
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Udokumentowanie niesciagalnosci jednej z wierzytelnosci
przystugujacych wobec tego samego podmiotu nie przesadza
o niesciggalnosci pozostatych — wyrok NSA z dnia 5 grudnia
2017 r., sygn. akt Il FSK 3151/15.

Przedmiotowy wyrok odnosi sie do interpretaciji art. 16 ust. 1
pkt 25 lit. @) w zw. z art. 16 ust. 2 Ustawy o PIT. Na podstawie
wskazanych przepisdw wierzytelno$ci odpisane jako
niesciaggalne moga by¢ zaliczone do kosztéw uzyskania
przychodow, jezeli uprzednio zostaty zaliczone do przychoddw
naleznych, a ich niesciggalnosc¢ zostata odpowiednio
udokumentowana (np. postanowieniem o niesciggalnosci
wydanym przez odpowiedni organ egzekucyjny).

Strong postepowania byta spoétka, ktéra wystapita z wnioskiem
o wydanie interpretacji podatkowej w celu potwierdzenia, czy
mozliwe jest zaliczenie do kosztéw uzyskania przychodow
wszystkich wierzytelnosci przystugujacych jej wobec tego
samego dtuznika, jezeli wierzytelnosci te zostaty uprzednio
zaliczone do przychoddéw podatkowych, jednak niesciggalnosc
zostata odpowiednio udokumentowana jedynie w stosunku do
jednej z nich.

W odpowiedzi na powyzszg kwestie organ podatkowy wskazat,
iz dokument potwierdzajacy niesciggalno$c¢ dotyczy konkretnej
wierzytelnosci. Wierzytelnosé, co do ktdrej wierzyciel nie
dysponuje postanowieniem organu egzekucyjnego

o niesciggalnosci, nie spetnia warunkdw pozwalajgcych

na zakwalifikowanie jej do kosztéw uzyskania przychodéw.
Zatem w sytuacji, gdy wierzyciel posiada kilka wierzytelnosci
wobec jednego dtuznika i tylko w stosunku do jednej
wierzytelnosci uzyskat postanowienie o niesciggalnosci, nie
moze zakwalifikowa¢ pozostatych wierzytelnosci do kosztow
uzyskania przychoddw.

Wskazane powyzej stanowisko organu podatkowego zostato
w catosci potwierdzone przez NSA. Podobne stanowisko
zostato wyrazone w wyroku NSA z dnia 19 lipca 2017 r., sygn.
Akt Il FSK 1680/15.

SPCG

1988 - 2018
30 LAT

Fundusz zagraniczny inwestujacy w polskie spotki osobowe
nie korzysta z prawa do zwolnienia podmiotowego - wyrok
NSA z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt Il FSK 2912/15.

Rozstrzygana kwestia dotyczyta funduszu inwestycyjnego
utworzonego na podstawie prawa holenderskiego. Fundusz
nie posiadat siedziby, ani zarzadu na terytorium Polski.

W ramach prowadzonej dziatalnosci, zgodnie z prawem
holenderskim, byt uprawniony do podjecia dziatalnosci
inwestycyjnej na terenie Polski poprzez nabywanie lub
obejmowanie papieréw wartosciowych, instrumentéw
finansowych lub innych praw majatkowych. W szczegélnosci
mdgt zosta¢ wspdlnikiem polskich spétek kapitatowych lub
wspolnikiem polskich spotek osobowych. W zwigzku z tym
zapytano, czy przychody osiggane przez przedmiotowy
fundusz na terytorium Polski z udziatu w spétce osobowej
powinny podlegac zwolnieniu z opodatkowania podatkiem
dochodowym od oséb prawnych na podstawie art. 6 ust. 1
pkt 10a Ustawy o CIT.

Zdaniem NSA inwestowanie lub nabywanie praw udziatowych
przez fundusz zagraniczny w polskich spétkach osobowych
nie miesci sie w ramach dozwolonej dziatalnosci dla
funduszy zagranicznych okreslonej w art. 6 ust. 1 pkt 10a
Ustawy o CIT, zgodnie z ktérym, zwolnieniu z CIT podlegajag
instytucje wspdlnego inwestowania, ktérych wytagcznym
przedmiotem dziatalno$ci jest zbiorowe lokowanie srodkow
pienieznych, zebranych w drodze publicznego lub
niepublicznego proponowania nabycia ich tytutdw
uczestnictwa, w papiery wartosciowe, instrumenty rynku
pienieznego i inne prawa majatkowe. W $wietle art. 5 ust. 3
Ustawy o CIT przychdd z tytutu udziatu w spétce osobowej
nalezy zaliczy¢ do kategorii przychod6w z dziatalnosci
gospodarczej. Fundusz zagraniczny bedzie zatem uzyskiwat
przychody z dziatalnosci gospodarczej w zwigzku z udziatem
w spotce osobowej. Prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
wykracza natomiast poza pasywne lokowanie srodkéw
finansowych, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 10a Ustawy
o CIT i tym samym uniemozliwia korzystanie ze zwolnienia
przewidzianego w tym przepisie. NSA wskazat, iz przyjecie
odmiennego stanowiska skutkowatoby uprzywilejowaniem
zagranicznych funduszy inwestycyjnych w stosunku do
funduszy krajowych, ktére nie moga inwestowac w spotki
osobowe.

Wskazany wyrok potwierdza linie orzeczniczg prezentowana
w powyzszym zakresie przez NSA, a wyrazong uprzednio
w wyrokach z dnia 21 lipca 2017 r., sygn. Akt Il FSK 1777/15
oraz z dnia 12 wrzes$nia 2017 r., sygn. akt Il FSK 2098/15.
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Do 1 stycznia 2015 r. zysk przekazany na kapitat zapasowy
nie magt by¢ traktowany jako zysk niepodzielony w
rozumieniu Ustawy o PIT - wyrok NSA z dnia 1 grudnia 2017
r., sygn. akt Il FSK 3212/15.

W przedmiotowym wyroku NSA wskazat, iz na gruncie art. 24
ust. 5 pkt 8 Ustawy o PIT w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 1 stycznia 2015 r. w pojeciu ,zyskéw niepodzielonych”
nie miescity sie zyski przekazane uchwatg wspdlnikéw na
kapitat zapasowy lub rezerwowy. Zgodnie z nowelizacja
wskazanego przepisu obowiagzujacg od 1 stycznia 2015,

w przypadku przeksztatcenia spotki kapitatowej w spétke
osobowg do kategorii zyskow z udziatu w zysku oséb
prawnych nalezy zaliczy¢ warto$¢ zyskow niepodzielonych
oraz warto$¢ zysku przekazanego na inne kapitaty niz kapitat
zaktadowy w spdtce przeksztatcanej. Do kofica 2014 roku
przepis mowit jedynie o zyskach niepodzielonych.

W zwigzku z powyzszych réwniez obecnie wystepuja liczne
watpliwosci, co do tego, czy w stanie prawnym obowigzujgcym
do konca 2014 roku zyski przekazane na kapitat zapasowy
nalezy zaliczy¢ do kategorii zyskow niepodzielonych.
Orzecznictwo w tym zakresie nie jest jednolite.

NSA wskazat, iz w zamiarze ustawodawcy nowelizacja
wskazana nowelizacja omawianego przepisu miata stanowic¢
jedynie jego doprecyzowanie. Kwestia ta nie oznacza jednak,
ze nie stworzono w ten sposéb nowego stanu prawnego.
Zdaniem NSA, nowa wersja przepisu nie moze wywotywac,
wobec braku wyraznego wskazania innych zasad w przepisach
przejSciowych, skutkdw w okresie przed wejSciem w zycie
nowelizacji. Omawiana nowelizacja ma zastosowanie tylko
wobec przeksztatcen, do ktdrych doszto po dniu 31 grudnia
2014 r. oraz zyskow przekazanych na kapitat zapasowy lub
rezerwowy wypracowanych od dnia 1 stycznia 2015r.
Natomiast zmieniony przepis art. 24 ust. 5 pkt 8 Ustawy o PIT
nie ma zastosowania do zyskow, ktore byty wypracowane do
korica 2014 roku.
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Sprzedaz nieruchomosci dotychczasowemu uzytkownikowi
wieczystemu - konsekwencje VAT - wyrok NSA z dnia
7 grudnia 2017 r., sygn. akt | FSK 1199/15.

Strona w niniejszej sprawie byta gmina, ktdra zamierzata
sprzedaz nieruchomos¢ na rzecz jej dotychczasowego
uzytkownika wieczystego, w trybie ustawy o gospodarce
nieruchomosciami. W zwigzku z tym wystapita z wnioskiem
o wydanie interpretacji podatkowej w celu potwierdzenia, czy
przedmiotowa sprzedaz stanowi odptatng dostawe towaréow
rozumieniu Ustawy o VAT, a w konsekwencji podlega
opodatkowaniu tym podatkiem.

Zdaniem organu podatkowego, sprzedaz nieruchomosci na
rzecz dotychczasowego uzytkownika wieczystego jest

w istocie przeksztatceniem prawa uzytkowania wieczystego
we wiasnos$¢ nieruchomosci, a zatem stanowi jedynie zmiane
tytutu prawnego. W konsekwencji sprzedaz nieruchomosci
gruntowej, bedacej w uzytkowaniu wieczystym, na rzecz
uzytkownika wieczystego nie stanowi dostawy towaréw

w rozumieniu art. 7 ust. 1 Ustawy o VAT, ani zadnej innej
czynnosci podlegajacej opodatkowaniu VAT. Organ wskazat
jednak, iz optata zwigzana ze zbyciem tego prawa,
pomniejszona o kwote wniesiong dotychczas tytutem
uzytkowania wieczystego, powinna stanowi¢ podstawe
opodatkowania wedtug stawki VAT obowigzujacej w dniu
ustanowienia uzytkowania wieczystego. Stanowi to bowiem
element ceny zwigzanej z uprzednim przeniesieniem
wtadztwa nad przedmiotowg nieruchomoscig.

Stanowisko organu zostato zaakceptowane przez NSA.
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Prowadzenie przez wspétmatzonka dziatalnosci gospodarczej
nie przesadza o kwalifikacji gruntu na potrzeby podatku

od nieruchomosci - wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
12 grudnia 2017 r., sygn. akt SK 13/15.

Zgodnie z przedmiotowym wyrokiem art. 1a ust. 1 pkt 3w
zwiazku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a) ustawy o podatkach i
optatach lokalnych w zakresie, w jakim umozliwia
zakwalifikowanie gruntu podlegajacego opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci do kategorii gruntéw zwigzanych
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej w zwigzku z
prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej przez osobe fizyczna
bedaca jego wspdtposiadaczem, jest niezgodny z Konstytucja.

Przedmiotowy przepis przewiduje, ze uzyte w ustawie o
podatkach i optatach lokalnych okre$lenie ,grunty, budynki i
budowle zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej”
oznacza grunty, budynki i budowle bedace w posiadaniu
przedsiebiorcy lub innego podmiotu prowadzacego dziatalnos¢
gospodarczg, z wyjatkiem budynkéw mieszkalnych oraz

gruntéw zwigzanych z tymi budynkami. W sprawie, ktora
stanowita podstawe do ztozenia skargi konstytucyjne;j,
organy podatkowe oraz sady przyjety, ze w przypadku, gdy
jedno z matzonkdw jest przedsiebiorca, to bedace
przedmiotem wspotposiadania grunty nalezy zakwalifikowaé
jako grunty zwigzane z dziatalnoscig gospodarcza. Dla
uznania danego obiektu za zwigzany z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej nie jest konieczne
wykorzystywanie nieruchomosci na cele zwigzane z
dziatalnos$cig gospodarcza, a wystarczy sam fakt jej
posiadania przez przedsiebiorce. Nie ma przy tym znaczenia,
ze drugie z matzonkdw nie prowadzi dziatalnosci
gospodarcze;.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze zaskarzona regulacja
ma zbyt szeroki zakres zastosowania, a brak wprowadzenia
precyzyjnych kryteriéw, pozwalajgcych ustali¢ wystepowanie
zwigzku gruntu z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
przesadza o nieproporcjonalnosci ingerencji w konstytucyjne
prawo wtasnosci.
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