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Zespot prawnikow praktyki prawa podatkowego
w kancelarii SPCG $wiadczy ustugi w zakresie
kompleksowego doradztwa podatkowego.
Sporzadzamy opinie prawne w przedmiocie
wyktadni i stosowania przepisdw prawa
podatkowego.  Oferujemy  pomoc  prawng
na wszystkich etapach postepowan zwigzanych
ze zobowigzaniami podatkowymi, w tym roéwniez
w postepowaniach sgdowoadministracyjnych.

Na biezgco analizujemy zmiany w uregulowaniach
prawnych z zakresu prawa podatkowego oraz
orzecznictwo i  interpretacje = podatkowe.
Sledzimy tez przebieg prac legislacyjnych
dotyczacych przepiséw prawa podatkowego.

W niniejszym opracowaniu prezentujemy wybrane
przez nas orzecznictwo sadéw administracyjnych
oraz interpretacje podatkowe, a takze informacje
0 wazniejszych wprowadzonych lub planowanych
zmianach w przepisach podatkowych.
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NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE

PODATEK DOCHODOWY OD 0SOB FIZYCZNYCH

= Ptatno$¢ odroczona a moment powstania
przychodu podatkowego.

PODATEK DOCHODOWY OD 0SGOB PRAWNYCH

= Wydatki na zminimalizowanie strat jako koszty
podatkowe.

= Podatnik ma mozliwo$¢ prowadzenia jednej
ewidencji podatkowej, nawet jesli posiada kilka
zezwolen na prowadzenie dziatalnosci w SSE.

PODATEK OD TOWARGOW | USLUG

= Opfata z tytutu wczesniejszego rozwigzania umowy
jako element wynagrodzenia za ustuge
podlegajgcego opodatkowaniu VAT - wyrok TSUE.

= Dostawa turbin wiatrowych stanowi Swiadczenie
odrebne od ustug budowlanych.

PODATEK OD CZYNNOSCI CYWILNOPRAWNYCH
= Wartosc¢ firmy na gruncie PCC.

NOWOSCI LEGISLACYJNE

= Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego - zniesienie
limitu sktadek na ZUS niezgodne z Konstytucja.
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Platnos¢ odroczona a moment powstania przychodu
podatkowego - wyrok NSA z dnia 28 listopada 2018 r., sygn.
Il FSK 3281/16.

Wyrok dotyczy stanu prawnego obowigzujacego przed
1 stycznia 2015 .

W analizowanym przez NSA stanie faktycznym podatnik zawart
umowe zbycia udzialébw w spoétce kapitatowej. Zgodnie
z postanowieniami umowy, ptatnos¢ ceny zostata odroczona o
kilka miesiecy. W zwigzku z tym po stronie podatnika pojawita
sie watpliwosé, czy przychdd z tytutu otrzymanej ceny nalezy
rozpoznac¢ juz w dniu podpisania umowy, czy tez w ustalonym
w umowie terminie zaptaty. Wskazana watpliwos$¢ powstata na
gruncie art. 17 ust. 1 pkt 6 Ustawy o PIT, ktdry w wersji
obowiazujacej do 1 stycznia 2015 r. stanowit, iz za przychody
osiagniete z odptatnego zbycia udziatéw uznaje sie przychody
nalezne, chocby nie zostaly jeszcze otrzymane. W ocenie
podatnika niejasne byto, czy w $wietle analizowanego stanu
faktycznego, przychéd nalezny w rozumieniu wskazanego
przepisu powstaje w dniu zawarcia umowy, czy tez w dacie
wymagalno$ci ptatnosci.

W ocenie podatnika przychéd nalezny powinien powstac
w dacie wymagalnosci ptatnosci. Organ podatkowy uznat
stanowisko podatnika za nieprawidtowe. W ocenie organu
podatkowego zwrot ,przychody nalezne, chocby nie byty
otrzymane” nalezy rozumie¢ jako kwoty, ktére wywotujg skutki
obligacyjne z umowy. W konsekwencji nalezato uzna¢, ze datg,
w ktdrej powstaje przychdd po stronie podatnika, jest dzien,
w ktorym nastapito przeniesienie prawa wtasnos$ci zbywanych
udziatéw bez wzgledu na to, jaki jest termin wymagalnosci
ptatnosci.

NSA podzielit stanowisko podatnika, uznajac, ze podatnik
uzyska przychdd z tytutu zbycia udziatow dopiero w dacie
wymagalnosci ceny za udziaty, tzn. z uptywem przewidzianego
w umowie terminu ptatnosci przystugujacej mu ceny. Wtedy
tez po jego stronie powstanie obowigzek podatkowy na gruncie
PIT.

SPCG

1988 - 2018
30 Lo A T

NAJNOWSZE ORZECZENIA | INTERPRETACJE
- PODATEK DOCHODOWY 0D 0SOB PRAWNYCH

Wydatki na zminimalizowanie strat jako koszty podatkowe -
wyrok NSA z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. Il FSK 793/17.

Spotka kupita nieruchomos$¢ z zamiarem wykorzystania jej na
cele deweloperskie. Przed zakupem nieruchomosci spétka
dokonata weryfikacji jej stanu prawnego, w tym identyfikacji
potencjalnych  roszczen o0s6b  trzecich  wzgledem
nieruchomosci, a dokonana weryfikacja nie wskazywata na
istnienie  takich  roszczen. Jednakze po nabyciu
nieruchomosci przez spétke osoby trzecie wystgpity
z roszczeniami w stosunku do nieruchomosci z tytutu
przedwstepnej umowy sprzedazy tej nieruchomosci zawartej
z poprzednim jej whascicielem. W zwigzku ze zgtoszonymi
roszczeniami spotka podjeta decyzje o wyptacie na rzecz
osob trzecich odszkodowania za zrzeczenie sie przez nie
roszczen wynikajagcych z umowy przedwstepnej. Spétka
ztozyta wniosek o wydanie interpretacji podatkowej
w zakresie mozliwosci zaliczenia kwoty wyptaconej tytutem
takiego odszkodowania do kosztdw uzyskania przychodoéw.

W ocenie organu podatkowego kwota odszkodowania
wyptacona na rzecz osoby trzeciej nie moze zosta¢ uznana
za koszt uzyskania przychodu, bowiem trudno uznac, ze
kwota ta zostata poniesiona w celu uzyskania przychodu.
Organ wskazal, ze celowo$¢ kosztu oznacza jego
nakierowanie na osiagniecie przychodu, zachowanie albo
zabezpieczenie zrédta przychodu. Przy czym za celowe
mozna uzna¢ jedynie takie wydatki, ktére oceniane przez
pryzmat catoksztattu okolicznosci faktycznych pozwalajg na
przyjecie, iz zamiarem spotki w momencie poniesienia
wydatku byto wtasnie albo osiggniecie przychodu albo
ewentualnie jego zachowanie, czy tez zabezpieczenie.
Natomiast w niniejszej sprawie zaptata za zrzeczenie sig
roszczen byta, w ocenie organu, niczym innym, jak checia
unikniecia straty Srodkéw majatkowych, ktdra to strata
w oparciu 0 wyrok sadowy nie bytaby kosztem uzyskania
przychodu.

NSA uznal stanowisko organu podatkowego za
nieprawidtowe. Zdaniem NSA, wskazane wydatki spotki
spetniajg warunki pozwalajace na zaliczenie ich do kosztow
uzyskania przychodu. Rdwniez minimalizacja strat ma wplyw
na wysoko$¢ przychodu, a zatem nalezy uzna¢, ze wydatki
poniesione w tym celu majg zwigzek z generowanym
przychodem.
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Podatnik ma mozliwos¢ prowadzenia jednej ewidencji
podatkowej, nawet jesli posiada kilka zezwolen
na prowadzenie dziatalnosci w SSE - wyrok NSA z dnia
9 listopada 2018 r., sygn. Il FSK 3047/16.

Strong w sprawie byta spdtka korzystajgca ze zwolnienia
podatkowego w CIT w zwigzku z dziatalno$cig na terenie SSE,
prowadzong na podstawie czterech odrebnych zezwolen.
Spotka prowadzita ewidencje rachunkowag umozliwiajaca
okreslenie facznego dochodu zwolnionego z podatku
dochodowego osigganego w zwigzku z zezwoleniami na
prowadzenie dziatalnosci w SSE oraz dochodu podlegajacego
opodatkowaniu. Ewidencja umozliwiata przyporzadkowanie
wydatkéw inwestycyjnych oraz utworzonych nowych miejsc
pracy odrebnie do kazdej z dziatalnosci prowadzonych na
podstawie kazdego z zezwolen na dziatalno$¢ w SSE.

Spotka wystapita do organu podatkowego z wnioskiem
o potwierdzenie, czy stosowana przez nig metodologia,
tzn. prowadzenie jednej ewidencji majgcej zastosowanie
w odniesieniu do wszystkich posiadanych zezwolen na
dziatalnos¢ w SSE jest prawidtowe. W odpowiedzi organ
wskazat, Zze zezwolenie na prowadzenie dziatalnoSci
gospodarczej w SSE wydawane jest na wykonywanie Scisle
okreslonej dziatalnosci na terenie konkretnej SSE. Zwolnienie
ma bowiem charakter przedmiotowy i odnosi sie do dochodéw
uzyskanych z okreslonego zrddta - dziatalno$ci gospodarczej,
z zastrzezeniem, ze dziatalno$¢ ta jest prowadzona
w okreslonym miejscu i na podstawie zezwolenia, a wiec w
jego ramach, w granicach zakreslonych przedmiotem
dziatalnosci  gospodarczej  ujetym w  zezwoleniu.
W konsekwenciji, jezeli przedsiebiorca prowadzi dziatalnosé na
terenie danej SSE, zobowigzany jest do prowadzenia ewidenc;ji
spetniajacej wymogi art. 9 ust. 1 Ustawy o CIT w sposob
umozliwiajgcy zapewnienie ustalania osiggnietego dochodu
lub poniesionej straty odrebnie w odniesieniu do dziatalnosci
prowadzonej na podstawie kazdego z posiadanych zezwolen
na dziatalno$¢ w SSE.

NSA nie zgodzit sie w powyzszym stanowiskiem organu
podatkowego, uznajac, ze analiza przepiséw dotyczacych
zwolnien zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci w SSE
prowadzi do wniosku, ze zwolnieniem moze zosta¢ objety
dochdd ustalony fgcznie z catej dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej na terenie SSE. Przepisy podatkowe nie naktadajg
na podatnikéw obowigzku przyporzadkowania wynikow
podatkowych odrebnie do kazdej dziatalno$ci prowadzonej na
podstawie danego zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci
w SSE.
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Optata z tytulu wczesniejszego rozwigzania umowy jako
element wynagrodzenia za ustluge podlegajacego
opodatkowaniu VAT - wyrok TSUE z dnia 22 listopada 2018
r., sygn. C 295/17.

Zgodnie z orzeczeniem TSUE, optate wyréwnawczg
zaptacong przez klienta tytutem przedterminowego
rozwigzania umowy nalezy uzna¢ za wynagrodzenie

za Swiadczenie ustug, podlegajace opodatkowaniu VAT.

Sprawa dotyczyta portugalskiej spotki Swiadczacej ustugi
telekomunikacyjne. W umowach zawieranych przez nig
z klientami zamieszczone bylo zastrzezenie o minimalnym
okresie trwania umowy. Wypowiedzenie umowy przed
uptywem minimalnego okresu skutkowato koniecznoscig
zaptaty przez klienta tzw. optaty wyréwnawczej. Spétka
traktowata optate wyréwnawczg jako niepodlegajaca
opodatkowaniu VAT. Takg praktyke zakwestionowat
portugalski urzad skarbowy.

Zastrzezenia organu podatkowego potwierdzit TSUE,
wskazujac, ze wskazana wyzej optata wyrdwnawcza powinna
by¢ traktowana jako czes¢é ceny ptaconej za Swiadczenie
ustug telekomunikacyjnych. W takiej sytuacji nie ma ona
charakteru odszkodowania. Spétka powinna wiec rozliczy¢
VAT od uzyskanej kwoty.

Nalezy podkresli¢, iz TSUE w analogicznych przypadkach
wydawat orzeczenia prezentujagce odmienne stanowisko
(m.in. wyrok z 18 lipca 2007 r., sygn. akt C-277/05 oraz wyrok
z 23 grudnia 2015r., sygn. C-250/14, C-289/14).
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Dostawa turbin wiatrowych stanowi swiadczenie odrebne od
ustug budowlanych - wyrok NSA z dnia 21 listopada 2018 r.,
sygn. | FSK 144/16.

Wyrok NSA zapadt w zwigzku z kontrolg podatkowa
przeprowadzong w celu weryfikacji rozliczen podatkowych
zwigzanych z budowa farmy wiatrowej. W ramach badanego
przez organ podatkowy stanu faktycznego spétka z siedzibg
w Portugalii zawarta z polskg spotka umowe o roboty
budowlane. W ramach umowy spétka portugalska zrealizowata
w Polsce projekt polegajgcy na wybudowaniu trzech elektrowni

wiatrowych. Zgodnie z harmonogramem przewidzianym
w umowie, spétka portugalska wystawita na rzecz polskiego
kontrahenta fakture, na ktérej wyszczegdlnione byty

nastepujace pozycije: i) turbiny, ii) prace manewrowe, iii) drogi,
iv) budowa sieci SN. Pozycje ii-iv) zostaty wykazane jako
czynnos$ci opodatkowane podatkiem VAT na terytorium kraju,
natomiast w odniesieniu do poz. i) wskazano, iz podatnikiem
zobowigzanym do rozliczenia podatku jest nabywca, stosownie
do art. 17 ust. 1 pkt 5 ustawy o VAT.

Takie podejscie zostato zakwestionowane przez organ
podatkowy. Zdaniem organu, cate $wiadczenie spotki
portugalskiej wskazane w ww. fakturze posiadato charakter
Swiadczenia kompleksowego w postaci ustugi budowlanej
dotyczacej budowy farmy wiatrowej, ktéra na podstawie
art. 28e Ustawy o VAT powinna podlega¢ opodatkowaniu
w Polsce.

Sprawa ostatecznie trafita do NSA. Zdaniem NSA, charakter
budowy, analiza specyfikacji technicznej turbiny, a takze jej
wartos¢ pozwala na przyjecie, ze dostawa turbiny powinna by¢
potraktowana  odrebnie od  pozostatych  $wiadczen
wykonywanych w ramach zawartej umowy. Zdaniem NSA, nie
mozna w analizowanej sytuacji przyja¢, ze mamy do czynienia
z kompleksowg ustugg budowlang zwigzang z nieruchomoscig,
ktiéra powinna podlega¢ opodatkowaniu w Polsce
na podstawie art. 28e Ustawy o VAT.
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Wartos¢ firmy na gruncie PCC - wyrok NSA z dnia
14 listopada 2018r., sygn. Il FSK 3253/16.

Spotka ztozyta wniosek o stwierdzenie nadptaty w podatku
od czynno$ci cywilnoprawnych z tytutu zawartej umowy
sprzedazy przedsiebiorstwa. Zdaniem spotki, ptatnik pobrat
PCC w zawyzonej wysokoSci z uwagi na btedne przyjecie,
iz warto$¢ firmy stanowigcej element przedsiebiorstwa
powstata w momencie nabycia przedsiebiorstwa i stanowi
inne prawo majgtkowe w rozumieniu Ustawy o PCC. W ocenie
spotki warto$é firmy nie stanowi ani rzeczy, ani prawa
majatkowego, zatem cze$¢ ceny za przedsiehiorstwo
przypadajgca na wartos¢ firmy powinna zosta¢ wytaczona
z podstawy opodatkowania PCC.

W ocenie organu podatkowego dodatnia wartos¢ firmy
(goodwill)  wystepuje ~ wéwczas, gdy  nabywca
przedsiebiorstwa jest sktonny zaptaci¢ za nie wiecej niz
warto$¢ rynkowa sktadnikéw majgtkowych wchodzacych
w jego sktad. Ze specyfiki goodwill wynika, ze na podstawie
umowy sprzedazy staje sie on wymierng wartoscia.
W konsekwencji ujawniong warto$¢ firmy nalezy traktowaé
jako prawo o charakterze majatkowym, ktére zostaje
przeniesione wraz z przedsiebiorstwem.

W wydanym orzeczeniu NSA podzielit stanowisko organéw
podatkowych. Goodwill, rozumiany jako renoma, dobra
pozycja, wizerunek firmy, jest czescig przedsiebiorstwa. Jest
to prawo majgtkowe na dobrach niematerialnych (obok firmy
- nazwy, tajemnic przedsiebiorstwa, tzw. prawa do klienteli).
Ze specyfiki wartosci firmy (goodwill) wynika, ze na
podstawie umowy sprzedazy staje sie ona wymierng
wartoscig. Prawo to jest czescig sktadowg sprzedawanego
przedsiebiorstwa, a wiec stanowi prawo majgtkowe
wchodzace w sktad przedsiebiorstwa. Tym samym stanowi
prawo majatkowe w rozumieniu ustawy o PCC i jego
sprzedaz wraz z przedsiebiorstwem podlega opodatkowaniu
tym podatkiem.
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NOWOSCI LEGISLACYJNE NOTATKI

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego - zniesienie limitu sktadek
na ZUS niezgodne z Konstytucja

W wyroku z dnia 14 listopada 2018 r., sygn. Kp 1/18, Trybunat
Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Konstytucja (art. 7)
nowelizacji ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ktéra
znosita limit podstawy dla obliczania sktadek na ubezpieczenie
spoteczne (w 2018 roku limit ten wynosit 11.107,50 zt
miesiecznie).

W  ocenie Trybunatu  Konstytucyjnego, niezgodnosé

z Konstytucja wynika z nieprawidtowosci proceduralnych, jakie
miaty miejsce w trakcie prac nad nowelizacjg w Senacie.
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